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Un om si mai multe portrete

in numdrul de luni, 19 iulie 1999, al cotidianului Romd-
nia liberd, cititorul putea gisi, la rubrica de necrologuri,
nrmdcorul ferpar: ,A pirisit, pentru totdeauna, aceasti
lume un remarcabil cunoscator al temeiurilor ei: CE-
/AR MITITELU, diplomat in filosofie al Universititii
in Bucuresti. Serviciul funerar s-a desfasurat joi, 15 iu-
lic, la Barlad. Si-i fie tirina usoard!” Pierdut printre zeci-
l¢ de anunturi similare, acesta n-ar fi putut atrage atentia
decit celor care au fost studenti la filosofie in Bucuresti,
i anit '60 — '80 ai secolului trecut. Dintre acestia, o par-
(¢ l-au putut prinde in facultate pe Mititelu, pe timpul
lungii sale studentii {1966 — 1973), aljii l-au cunoscut,
in a doua parte a anilor '70, prin ciminele studentesti,
lar cea mai mare parte n-au cunoscut decit legenda lui.
() legendd care, tenace in vremea ,Epocii de aur”, s-a
+1ins si a dispdrut in a doua jumitate a anilor '90, cind
antorul acestor rinduri devenise, la rAndul siu, student

| Facultdtii de Filosofie.
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Intr-adevir, .nimeni din Facultatea de Filosofie nu
putea si nu fi auzit de Cezar, sau Cezarici, in acei ani ,ai
fiuririi socialismului multilateral dezvolear”. Asa cum fsi
aminteste profesorul Vasile Morar, ,Cezar era un nume
in sensul clar, lipsit de orice echivoc, al acestui termen,
adici numele siu [...] era stiut de orice student, profesor
sau chiar functionar al Facultitii de Filosofie™. Profe-
sorul Nicolae Tuga, care a absolvit facultatea in 1978,
confirmi ci si la sfarsicul anilor *70 Mititelu ,era bine
cunoscut de citre profesorii Facultitii si era intrat deja
in folclorul universitar si in legendele locului”. La fel au
stat lucrurile si in anii "80, desi pe atunci Mititelu era vi-
zut mult mai rar prin ciminele studentesti si, in general,
prin locurile frecventate de studenti.

Dar de ce era Mititelu asa de cunoscut? Curiosul
care ar incerca si descopere temeiurile renumelui sau si-
ar da seama repede ci el se leagi de unele episoade din
biografia lui, ci aceste episoade sunt tot ce se cunoas-
te din biografia respectivi §i c3, departe de a se unifica
spontan intr-un destin coerent, aceste franturi de viatd
sunt revendicate de mai multe personaje. In mai 1978
publicul larg putea afla pentru prima oari, de la micro-
fonul postului de radio Europa Liber, de existenta unui
filosof romin, Cezar Mititelu, internat samavolnic la

sectia de psihiatrie a spitalului unui penitenciar bucu-

1. V. Morar, ,Cezar Mititelu”, 2017, inedit {in Anexa A[1]).
2. N. luga, Securitatea, Cezarul i sfoara de cdlti a lui Elie
Wiesel, Cluj-Napoca: Limes, 2012, p. 14.
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restean pentru ci a refuzat si munceasci. Virgil lerunca
a citit atunci o scrisoare, dictati de scriitorul Alexandru
Monciu-Sudinschi prin telefon, pe data de 17 mai, unei
cunostinte din Suedia. De doui zile scriitorul declara-
se greva foamei pe termen nelimitat, pénd la eliberarea
lui Mititelu. Cititorul din Roménia n-a putut s aibd
scrisoarea in fata ochilor decit in 1995, cind a fost re-
publicati in cartea lui Virgil lerunca, Semnul mirdrii. Ea
este actul de nastere al unui personaj intelectual §i moral,
flosoful Mititelu Cezar”. PlecAnd de la aceastd scrisoa-
re, printr-un mecanism de tip telefonul firi fir, combi-
nat cu bulgirele de zipada, a apirut in paginile ziarului
francez Libération un alt personaj, ,Diogenele romin”.
Tot din aceastd scrisoare a evoluat, in fisele organizati-
ei Amnesty International §i in documentele Congresu-
lui american un fel de ,,human and civil rights activist”.
Mai apoi, probabil din aceste ultime surse, s-a inchegat,
in paginile comunistologilor, ,opozantul”, Jdisidentul”.
Recent, a vizut lumina proiectoarelor si un Lrebel non-
conformist”, un ,,om care a vrut si fie liber”, personaj de
film (documentar), niscut mai ales din amintirile unora
dintre cei care l-au cunoscut pe Mititelu in anii 70 ai
secolului trecut. Toate aceste portrete sunt intenfionate
ca replici care, in acelasi timp, dezmint un portret de re-
feringi si restabilesc personajul in adevirul lui. Portretul
de referinti este cel care didea substantd, in dosarele sis-
temului judiciar romanesc, cu notiunile Codului Penal,

personajului ,Parazitul”, iar autorul lui era Securitatea.
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wParazitul”

Acest prim personaj a luat nagtere in mingile lucritorilor
de la Securitate gi urmele existentei lui se gasesc in do-
cumentele adunate in dosarul de urmirire informartivi
(D.U.L) ,Parazitul”. El reprezinta proiectia lui Mititelu
tn sistemul lor de reprezentiri. Nu trebuie insd postulatd
vreo cezurd, vreun hiat de netrecut tntre viziunea Secu-
ritdtii si cea a oamenilor de rind sau micar a unei pirti,
deloc neinsemnate, a acestora. Intr-o tard in care un nu-
mir incalculabil de cetiteni colaborau, intr-o formai sau
alta, cu Securitatea i {i impirtiseau valorile (mai ales
spatriotismul”) nu trebuie si surprindi continuitatea
efectivi de perceptie dintre oamenii obisnuiti si agen-
i politiei politice. In definitiv, dosarele erau umplute
nu (doar) cu declaratii obginute sub presiune, ci i cu
enorm de multe delatiuni voluntare si ,insufletite de
cele mai nobile idealuri” ale cetitenilor care nu puteau
suferi ca cineva si fie altfel decit ei si si le pund sub
semnul intrebrii certitudinile existentiale si standardele
morale. Punctul de vedere al Securititii nu este, agadar,
decit punctul de vedere al majorititii cetitenilor R.S.R.,
opinia comuna, doxa, formulata in limbajul de lemn al
ideologiei oficiale.

Cunoscut de Miligie si Securitate din 1976, Mitite-

lu a avut din 1977 diagnostic de ,element parazitar™.

1. Nota din 23.06.77, D.U.L nr. 236746, coti C.N.S.AS. 1
201151, 2 vol., de aici inainte ,,Parazitul”, vol. I, . 34.
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in 1978 profilul acestui ,element parazitar” s-a preci-
7at, prin prisma legilor care permiteau reprimarea lui, ca
wvagabond”. Pini in 1979 se va avea in vedere condam-
narea lui ca vagabond in baza articolului 327 C.P; ulte-
rior, ,vagabondul” s-a transformat in ,parazit”, urmai-
rindu-se, mai intdi, condamnarea lui cu legea 27/1976
privind incadrarea intr-o munci utild a persoanelor apte
de munci si, mai apoi, cu decretul 153/1970 pentru sta-
bilirea unor contraventii privind regulile de convietuire
sociald, ordinea si linistea publicd. Militia, Securitatea si
unii membri ai anturajului lui Mititelu nu sunt singurii
artizani ai acestui personaj; Mititelu insusi si-a adus deli-
berat concursul la aparitia lui, declarind olograf sfiditor,
fa avertizarea lui din iunie 1977, ¢, de la terminarea stu-
diilor, in iulie 1973, si pAnd la data avertizirii vagabon-
dase (cuvantul {i apartine si e scris cu majuscule). Vorbea
des despre sine ca despre un vagabond si cersetor.
Intr-un document de la sfarsitul lui 1978!, activita-
tea lui Mititelu se gdseste descrisd cu o stranie exactitate,

frizand adevirul:

Tn preocuparea organelor de securitate se afli numi-
tul MITITELU CEZAR, niscut la 24 martie 1945,
absolvent al Facultifii de Filosofie, fird ocupatie,
semnalat ci prin interpretarea in mod propriu si
tendentios a unor teze filosofice, incearci si propage
neincredere in politica partidului i stacului nostru

si s lanseze ideea neparticipdrii omului la activitigi

1. Noti din 29.12.78, ,Parazitul” I, f. 180 sq.
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urile. Totodati, este preocupat.si formeze un anru-
raj prin membrii caruia si difuzeze ideile sus-menti-
onate intr-un cerc cit mai larg de persoane.

De reguli nu-si indreapti atentia spre elementul
muncitoresc, ci spre mediul intelectual — absol-
venti sau fosti studenti ai facultigilor de filosofie
$i istorie — cu precidere, pe cei cu pregitire super-
ficiald, fird discernimanc politic, nemultumiti ori
nerealizati profesional, indeosebi cu antecedente
neuropsihice, sensibili la , idealurile” pentru care el
pledeazi.

In esenti el incearca si acrediteze idei conform
cirora In lumea de astizi nu ar exista criterii §i acti-
vitate creatoare autentici, oamenii nu s-ar realiza ca
oameni §i in consecinga, singura solutie ar fi si nu
faci nimic pentru a nu mdri prin aceasta ,dezordinea
existentd’,

Pentru a masca nocivitatea conceptiilor sale, MI-
TITELU CEZAR pretinde ci ar urmiri schimba-
rea omului obignuit i eliberarea lui de preocupirile
de naturi mareriald pentru a putea duce o »viard
de apostolat”. Spre a ,convinge prin exemplul per-
sonal”, sus-numitul a adoptat un mod de existen-
td adecvat ideilor sale. A refuzat si se incadreze in
munci §i a renuntat la elemente cotidiene de civili-
zatie §i confort personal, adoptind o viati de nomad
§i cersetor.

In ceea ce priveste modul de actiune al lui se re-
marck faptul cd, desi nu are un punct de vedere bine
definit, incearci si lase impresia unui om ,elevat”
$i ,cunoscator” al problemelor filosofice acruale. La
aceasta se adaugi si faptul ci dovedeste mare abi-

Lilosaful Mititelu Cezar

litate in a ocoli problemele ce necesiti rispunsuri
concrete $i argumentate stiintific, precum si interlo-
cutorii cu pregatire si cunostinte solide in domeniul
filosofiei.

Perseverenta cu care isi sustine afirmatiile, re-
luind pini la obsesie asa-zisele argumente, voca-
bularul pompos, precum si ronul violent, care nu
permite contraziceri, conduc la dezorientarea inter-
locutorilor, care mai mult sau mai putin lipsiti de
cunostinte si pregatire, se lasi impresionati si con-
vingi. Caracteristic este si faptul ci, de reguli, nu
instigd direct, i lasi impresia ci persoana vizata,
convingandu-se treptat de ,justerea argumentelor”
a trecut, din ,proprie initiativd” la fapte pe care le
considerd necesare, prin ,noua viziune”.

In acest mod, MITITELU CEZAR a reusit si
atragi la conceptiile sale 11 persoane, dintre care 4
au si incetar si mai lucreze, MITITELU CEZAR

facindu-si un ,merit” din aceasti situarie.

Dupi aceasti descriere a activititii lui Mititelu si

Dinescu trece la caracterizarea persoanei:

Analizind modul de manifestare si acrivitatea osti-
ld destisurara de MITITELU CEZAR se desprinde
concluzia ci acesta este un element ratat, constient
de inutilitatea sa si faptul ci se afli la periferia so-
cietatii, dar care, din cinism si spirit de frondi - ca
trasaruri de caracter — incearcd si sideasci in con-
stiinta unor elemente instabile si fird discernimant,
neincredere in politica partidului si statului, in rea-

dupi relevarea caracterului ei nociv, colonelul Gheorghe
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litrile social-politice siieconomice din tara noastré,

sa le impuni propria sa conceptie si mod de viati.

In ochii Securitatii, Mititelu era, astfel, un decla-
sat, vagabond si parazit social. Firi domiciliu stabil,
capabil de munci utild, insd refuzind si munceasci.
Punctul de interes este explicatia refuzului de a munci.
De fapt, toate portretele au menirea de a realiza acelasi
lucru, adicd de a explica refuzul muncii salariate, iar
unele si de a-l justifica. Este evident ¢, pentru lucri-
torii Securititii, refuzul muncii nu are nicio justificare,
adici nu poate fi dedus din niciun principiu moral sau
juridic. In schimb, el se explica, sociologico-psihologic,
prin ratare profesionald, marginalitate sociald, cinism
si spirit de fronda. Pentru a nu fi singur, la periferia
societdtii, unde l-ar fi aruncat lipsa de calititi si de re-
alizdri, Mititelu i-ar fi manipulat §i pe algii si i se ala-
ture, inoculandu-le iluzia ¢i fac ceva mireg. Activitatea
lui era, agadar, expresia unui caracter vicios, de pervers
manipulator.

Toate celelalte portrete incearci si combatd acest
punct de vedere, oferind, in primul rind, explicatii al-
ternative ale refuzului de a munci §i punind in valoare

virtutile caracterului lui Mititelu.
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»Filosoful” eudemonist

In scrisoarea care l-a ficut cunoscut lumii intregi pe
Cezar Mititelu, Monciu schiteazi un portret al acestuia
care il inscrie in tradigia filosofilor antici'. Acestui text
trebuie 4 i se aliture si un document aflac in Dosarul de
urmirire informativi al lui Monciu (DUI ,Manu”), in
care sursa ,,Procopiu” relateazi cele spuse de scriitor, in
privat, despre Mititelu. Cele doui texte incheagi portre-
tul unui fiosof neacademic care a redescoperit filosofia ca

mod de viatd, precum vechii greci.

Inci de pe atunci [din anii facultitii, n.m.], dl.
Mititelu se remarca prin maturitatea sa de gindire,
prin neobisnuita capacitate de munci; prin profun-
zimea cunostingelor sale, dar mai ales prin caracterul
sdu cinstit i intransigent. Fl hotérase inc din pri-
mii ani de facultate si nu presteze munci salariati,
indiferent de ceea ce i se putea intimpla.

Din 1973, de cind a absolvit facultatea i pani-n
prezent, el a reusit sa supravietuiasca fird a-si incal-
ca hotirarea si firi a apela cumva la ajutorul cuiva.
Prestigiul intelectual si moral de care se bucura ficea
ca oameni din cele mai diferite categorii sociale sa-1
consulre, si-i ceari sfatul si ajurorul. I se solicitan
consultatii de specialitate in elaborarea unor lucriri
cu caracter filozofic sau literar. Indiferent de servi-

ciile aduse, nu accepta nicio remuneratie bineasci.

1. Mititelu era comparat cu filosofii antici inci din studentie

(cf. Morar, ibidem).
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Primea insd, humai de la prieteni; cirti, piine, haine
uzare, tigiri. Singurele bunuri de care a dispus au
fost hainele de pe el, o paturi si o sacogd — si el nu se
sim{ea nedreptitit, nu acuza pe nimeni de soarta sa
si se raporta la regimul politic din Romania cu ace-
eagi obiectivitate stiintifici cu care un meteorolog ar
studia clima unei regiuni.
A fost arestat pentru prima oard in vara anului
1977 in legiturd cu faptul cd era frecventar de studen- .
tii Facultigii de Filozofie, ceea ce a alertat atit con-
ducerea facultigii cit si Securitatea. A fost interogat
in mod brutal — palmuit' — 5 pentru cd nu i se putea |
gisi un cap de acuzatie plauzibil — a fost dus sub es-
corti in orasul Birlad pentru a fi angajat in munci.
Cu sinceritatea sa obisnuitd, el a declarat anche-
tatorilor ¢i nu concepe si munceasci din frici si ca
singura formi de munci pe care ar putea-o accepta
in constiinta sa este munca prestati sub stare de arest

permanent’.

Siricia, integritatea, autarhia, ataraxia sunt tusele
care incheagi un personaj din spefa cudemonistilor
antici. Specificul eudemonismului rezulti mai clar
din delatiunea lui ,Procopiu”. In fata lui ,Procopiu’,
Monciu continui constructia personajului filosofului
eudemonist, inceputi in textul care, la ora intlnirii cu

,Procopiu”, era in drum spre studiourile postului Eu-

Filosaful Mititetu Cezar

ropa Liberi.

A revenit cu mai multd exactitate asupra persona-
licagii filosofului C. Mititelu. Reiesea ci acest om,
avind vocatia simplititii si vocatia liberuitii, sin-
tetiza in mod genial situatiile de viagi iar modul
de a pune problema si modul de a se comporta i
confereau o anumiti aurd, o adevirati strilucire ce
te indemna si-ti revizuiesti sistemul de gindire si
comportamentul. Citez : Vizindu-l §i ascultindu-l,
era imposibil si nu incerci ,,un sentiment de jena,
socotindu-te un om mirunt, meschin, un om fira
acces la inalta dimensiune umana’. [...] Prin ex-
traordinara capacitate a filosofului de a renunta ,la
cele lumesti” — de exemplu daca ii ofereai 10 lei iti
inapoia 5 pentru ci suma de 10 lei era o adevarati
amenintare a linigtii lui launtrice’ — reugea si evi-
te mizeriile viefii §i deci si scape de balastul care il
impiedica pe om si atingd cele mai inalte forme in
cunoastere si il indeparteazi de adevaratele satisfactii
estetice. Astfel, filosoful refuza s desfisoare o mun-
ci oarecare pentru ci ea contine prea multi irespon-
sabilitate si renuntare deci la inaltele valori morale.
[...] Eliberac deci de acele activititi pe care omul
le desfagoari in detrimentul adeviratei sale conditii
filosoful oferea — si oferi — o formula de viati si de
gindire pe care doar oamenii cu adevirat puternici

o pot adopta’ .

1. A primit, intr-adevir, o palmi de la un poligist pe care l-a 1. Un contra-adevir.

ironizat. 2. DUI nr. 205716, cotd C.N.S.A.S. T 210150, 2 vol, de
2. V. Terunca, Semnul miririi, Bucuresti: Humanitas, 1995, aici inainte ,Manu” (reprodus in B. Rusu, ,«Cezarismul» lui
p. 245. Monciu Sudinski”, Remdnia literard, nr. 30-31/2016).
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